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Abstract

Brazil is a highly plurilingual country with more than two hundred languages spoken today.
Despite this, his linguistic history is marked by glotocides policies. The result is that, of the
1275 languages that are estimated to have been spoken before the arrival of the colonizers
(RODRIGUES, 1993) throughout the territory, the remaining ones are mainly concentrated in
northern Brazil and coastal areas in the northeast and in the southeast they have a scarce
presence of indigenous languages. This historical process was characterized by the linguist
Mattos and Silva (2004) as a process that implied in the change from a scenario of "generalized
multilingualism" to a current framework of "localized multilingualism”. Based on this



proposition, the essay presented has the main objective of commenting on two cases of
applied linguistic policies in the northern region of Brazil that contributed to the reduction of
the linguistic diversity of the country.

Resumo

O Brasil é um pais altamente plurilingue, com mais de duas centenas de linguas faladas hoje.
Apesar disso, sua histéria linguistica é marcada por politicas glotocidas. Assim, das 1.275
linguas que, estima-se, eram faladas antes da chegada dos colonizadores (RODRIGUES, 1993),
em todo o territério, as que restaram estdo principalmente concentradas na regidao norte do
Brasil e dreas litoraneas no nordeste e no sudeste apresentam presenca apenas escassa de
linguas indigenas. Esse processo histérico foi caracterizado pela linguista Mattos e Silva (2004)
como um processo que implicou a alteragdo de um cendrio de “multilinguismo generalizado”
para um quadro atual de “multilinguismo localizado”. A partir dessa proposicao, o ensaio que
se apresenta tem como objetivo central comentar dois casos de politicas linguisticas aplicadas
na regidao norte do Brasil que contribuiram para a redugdo da diversidade linguistica do pais.
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Texto integral

INTRODUCAO

Considero uma tarefa nobre e de grande responsabilidade, que muito me
honra, produzir um texto cuja finalidade é homenagear a professora Rosa Virginia
Mattos e Silva, por quem tenho um carinho enorme e de quem tive o privilégio de
ser aluno quando fiz os cursos de mestrado e doutorado na Universidade Federal
da Bahia. Sendo assim, o principal objetivo deste texto é retomar uma proposicdo
colocada em um dos varios trabalhos produzidos pela professora e oferecer alguns
comentarios que tentam aprofundar o debate iniciado em uma das se¢des do texto
Portugués Brasileiro: raizes e trajetorias.

Tendo feito um levantamento da produc¢do de Mattos e Silva quanto as suas
investigacdes sobre a historia da implantacgao, (re)estruturacao e difusao da lingua
portuguesa no territorio brasileiro, a professora Tania Lobo (2015), em trabalho
intitulado Rosa Virginia e a histéria social lingiiistica do Brasil, observa que uma
dezena de textos compdem o conjunto da producdo da autora sobre a histéria
social linguistica do Brasil. Publicados entre os anos de 1993 e 2004, em diferentes
veiculos, nove desses textos foram reunidos no livro Ensaios para um sécio-histéria
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do portugués brasileiro, publicado em 2004. Lobo (2015, p. 69), observa também
que esse o conjunto de dez textos cobrem, de modo geral, cinco grandes
proposicdes para o estudo da lingua portuguesa no Brasil, quais sejam:

1) A histoéria linguistica do Brasil ndo se restringe a histéria da
lingua portuguesa no Brasil, nem a histéria do portugués
brasileiro; 2) O portugués brasileiro emerge em contexto
multilingue: o contato linguistico é, pois, elemento constitutivo da
sua formacao; 3) Na cena linguistica do Brasil colonial, destacam-
se trés atores principais: o portugués europeu, as linguas gerais
indigenas e o portugués geral brasileiro; 4) Africanos e
afrodescendentes foram os principais difusores da lingua
portuguesa no Brasil e os principais formatadores do portugués
brasileiro em sua variante social majoritdria — o portugués
popular brasileiro; 5) O passado socio-historico-linguistico do
Brasil devera ser interpretado para a compreensdo do portugués
brasileiro «heterogéneo e variavel, plural e polarizado» da
atualidade. (LOBO, 2015, p. 69).

Quanto a primeira dessas cinco proposi¢cGes — objeto deste ensaio —, podemos
dizer que a posicdo de que a histdria linguistica do Brasil inclui, para além da lingua
portuguesa, muitas outras linguas — indigenas, africanas e europeias — perpassa, com
maior ou menor enfoque todo o conjunto de textos que compdem o volume dos Ensaios.
Com isso, é possivel afirmar que essa primeira proposicao, mais do que o registro de um
fato, de uma verdade histdrica do Brasil (muitas vezes ignorado ou silenciado mesmo
em estudos sobre o portugués brasileiro), € um corolario na interpretacdo que Mattos e
Silva oferece sobre a histdria social-linguistica do Brasil.

Nesse sentido, no texto que abre o volume dos Ensaios, intitulado Portugués
Brasileiro: raizes e trajetorias, Mattos e Silva (2004 [1993]) caracteriza como
“politicamente assimétrico” o “processo de encontro entre a lingua portuguesa, lingua
de dominagdo, com muitas linguas autoctones e as diversas linguas aqui chegadas,
primeiro africanas, depois as linguas de imigrantes”. Observa também que diversos
autores forneceram contribuicdo ao estudo da da lingua portuguesa, mas que — aquela
altura — ainda estava por se completar uma reconstituicdo da historia linguistica do
Brasil que conjugasse informacgdes socio-histéricas, demogréaficas e linguisticas (do
presente e do passado) a um s6 tempo.

Nesse mesmo texto, Mattos e Silva, apds a introducdo, abre a discussdo pondo
como subtitulo a expressdo que é parte do titulo deste trabalho: Do multilinguismo
generalizado ao multilinguismo localizado: a emergéncia de uma lingua nacional. O
percurso argumentativo trilhado pela autora nessa subsecdo se compde de trés
formulag@es principais: i) a trajetéria de dizimagéo das populagdes indigenas, em que a
autora mostra como o processo colonizador, do ponto de vista linguistico, representou,
desde o seu inicio, o glotocidio de milhares de linguas autdctones; ii) a trajetéria de
escravizacdo das populacdes africanas, que coloca em cena um conjunto numeroso de
linguas provenientes de diferentes areas do continente africano, que ndo se
estabeleceram no territorio brasileiro mas que certamente contribuiram para a
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reestruturacdo do portugués falado no Brasil; iii) a emergéncia da lingua nacional, vista
por ela como resultado de um percurso “convergente”, nestes termos:

E certamente no entrecruzar-se de variantes localizadas menos ou
mais interferidas por marcas indigenas e/ou africanas, de
variantes gerais mais ou menos africanizadas ou menos ou mais
aportuguesadas que se definem e emergem tracos caracteristicos
do portugués brasileiro, lingua nacional. (MATTOS E SILVA, 2004
[1993]).

Como se vé nessa declaragdo, assim como em varias outras passagens dos
Ensaios, Mattos e Silva considera que o portugués brasileiro, mais do que
influenciado pelo “contato” com linguas africanas e indigenas, foi reestruturado em
razdo da constituicdo multiétnica da populagdo brasileira - aspecto que coloca os
estudos da demografia historica brasileira como uma fonte indispensavel para a
compreensao da capilarizacao da lingua portuguesa num territério tdo vasto e tao
multilingue como o Brasil.

No que tange especificamente a trajetéria indigena - particularmente quanto
a questao do glotocidio - procurarei, num esfor¢o tentativo de aprofundamento da
argumentacdao de Mattos e Silva, defender aqui que, entre os fatores que
estabeleceram o caminho brasileiro do “multilinguismo generalizado ao
multilinguismo localizado” atuaram ao menos duas politicas de reducdo da
diversidade linguistica do Brasil: i) a politica jesuitica de estandardizacdo do
tupinamba (a lingua mais falada na costa brasileira, como a caracterizou o Padre
Anchieta) e de uso de linguas gerais nas suas missdes; ii) a politica de imposi¢ao da
lingua portuguesa nas redugdes indigenas (decorrente de um projeto de
“civilizagdo” dos indios no século XVIII).

A abordagem que se fara aqui sera dividida em mais trés partes: A histdria
social linguistica do Brasil é uma histéria de suas glotopoliticas, em que
principalmente tratarei do conceito de “politica linguistica” assumido neste
trabalho; Politicas de redugdo da diversidade linguistica, em que pretendo
caracterizar cada uma das politicas de reducdao do plurilinguismo brasileiro e
Consideragbes finais, ou: o multilinguismo persiste, em que noticiarei algumas
politicas de preservacdo da diversidade linguistica empreendidas nos ultimos anos
no Brasil. Apds essas secoes, seguirao as Referéncias que deram embasamento este
texto.

A HISTORIA SOCIAL LINGUISTICA DO BRASIL E UMA HISTORIA DE SUAS
GLOTOPOLITICAS

Segundo Hamel (1988), Calvet (2007) e Lagares (2018), o termo ‘“politica
linguistica” pode ser aplicado tanto para designar: a) a area de estudos no ambito da
Sociolinguistica que estuda as linguas em sua dimensdo socio-politica; b) a acdo —
principalmente de cunho estatal — que tem como alvo modificar, influir ou interferir na
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utilizacdo de uma lingua ou mais por parte de uma populacdo. Nesta segunda acepcéo,
uma politica linguistica implica elementos como planejamento, gestdo, padronizacéo,
difusdo, imposicdo ou mesmo proibicdo do uso de linguas. Hamel (1988, p. 42)
considera que, num sentido estrito, politica linguistica (que ele chama de “politica de
linguagem”) pode ser entendida como um conjunto de a¢des oficiais — dentre diversas
disponiveis — tomadas em relacdo a uma lingua. Nesses termos, o autor considera que se
pode entender uma politica de lingua como tendo um carater externo, um interno e um
pedagdgico.

Uma politica linguistica possui um carater externo, ainda segundo Hamel (1988),
na medida em que, num contexto de multilinguismo, procura definir os usos e as
funcBes de carater publico de cada uma das linguas utilizadas no contexto de aplicagédo
da politica. Quanto ao carater interno, este diz respeito aos processos de elaboragdo
daquilo que Calvet (2007) chamou de instrumentos da politica linguistica, ou de agédo
sobre o corpus da lingua. Nesse caso, por exemplo, estdo a criacdo de um alfabeto, a
normatizacdo ortogréafica e a elaboracdo de gramaticas e dicionarios. Podemos incluir ai
também a propria criacdo de academias de lingua, de guias de producdo de contetdo
escrito, como manuais de redacdo oficial. O carater pedagogico de uma politica
linguistica, a partir dos instrumentos, diz respeito as determinagdes relativas as
estratégias e aos programas de ensino que se podem definir em torno de uma ou de outra
lingua — nesse contexto, até a acdo do professor de lingua, quando corrige um aluno,
ganha um carater de acéo oficial, ja que regulada por forca de lei (LAGARES, 2018).

Tomando essas consideracdes, entendemos aqui que podem ser encaradas como
politicas linguisticas de carater externo, no sentido que propde Hamel (1998), na
historia linguistica do Brasil: i) a proposta de caminha relativamente a aprendizagem de
linguas indigenas (basicamente o tupinambad), por parte dos degredados, e a assuncéao
dessa proposta pelos jesuitas como modo de viabilizar a cristianizacdo de populagdes
indigenas; ii) a prescricdo, no Diretdrio dos indios, de uso exclusivo da lingua
portuguesa por parte dos indios que integravam as miss@es; iii) a proibicdo, via decreto
de Nacionalizacdo do Ensino, das linguas nativas dos imigrantes do século XIX e XX;
iv) as acdes de co-oficializacdo de linguas empreendidas recentemente em diferentes
cidades do Brasil. Em todos esses casos, observamos uma acdo politica que atribui,
define (limita/impde/proibe/amplia, conforme o caso) funcdes sociais para a(s) lingua(s)
num contexto plurilingue em que o “conflito linguistico” traduz a tensdo entre os povos
que disputam poder no espaco da nacéo.

Cada uma dessas politicas tém desdobramentos especificos quanto as linguas que
elas tomam como alvo. A politica linguistica praticada pelos Jesuitas, por exemplo, tem
também um carater interno na medida em que faz a codificacdo em termos de
instrumentos (uma gramatica, um catecismo, um vocabulario) de uma lingua eleita
como meio de comunicacdo geral entre os colonizadores/evangelizadores e as
populacdes indigenas e entre diferentes grupos étnicos indigenas. Ela também tem um
carater pedagogico, na medida em que os instrumentos da codificagdo do tupinamba
criaram uma padronizacdo e permitiram 0 ensino para outros padres jesuitas e para
grupos indigenas “integrados” falantes de outras linguas que ndo a mais geral da costa.

Tomados em conjunto, os trés aspectos que marcam uma politica linguistica
resultardo no que se chama de planejamento linguistico, tecnicamente o proprio
instrumento de intervengdo estatal que visa a interferir numa situacdo linguistica — ou
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(por que ndo?) na vida (linguistica) de um grupo populacional. Calvet (1994) classifica
esse tipo de intervencdo como politica linguistica in vitro, uma vez que tem como
principal caracteristica ser elaborado independentemente da dinamica de vida das
populagbes-alvo e mesmo das proprias condig¢Ges/circunstancias objetivas de
implantacdo (imposicao!) desse tipo de politica.

Nesse aspecto tedrico-metodoldgico particular, considero que a proposi¢do de
Mattos e Silva (2004) de que é preciso produzir uma interpretacdo da historia social
linguistica brasileira que conjugue aspectos demograficos, soOcio-historicos e
linguisticos, é, numa instancia mais geral, uma proposta de exame das politicas
linguisticas havidas na historia do Brasil. Assim tomada, a proposta interpretativa de
Mattos e Silva (2004) da realidade linguistica brasileira, mormente a dos povos
dizimados, sequestrados, subjugados (mas que resistem), encontra, nas palavras de
Hamel (1988, p. 44), uma contraparte:

Esto es: la politica del linguaje funciona siempre como
intervencion que transforma la experincia colectiva e individual
de una comunidad, experiencia que se cristaliza en un compejo
sistema de simbolos lingiiisticos y extra-lingiiisticos. Em este
sentido, la politica del linguaje forma parte de la historia social e
lingiiistica de un pueblo. Dado que la reconstruccién de estos
processos constituye el principal objetivo del estidio acerca de la
politica del lenguage, queda em evidencia que uma investigacion
de esta natureza tendera que ser interdisciplinaria incluyendo a
disciplinas como la historia, la ciéncia politica y la
sociologia/antropologia, ademas de la lingiiistica,

E com base nesses principios que Mattos e Silva (2004, p. 58), ao considerar
os campos da investigacdo sobre o portugués brasileiro, propora o termo “histéria
social linguistica” do Brasil como um campo de investigacdo fundado na histéria
social do Brasil, que implica uma linha de estudos que nao admite uma separagao
entre lingua (e sua historia) e sociedade. Se se entende que isto é também um
estudo no campo da politica das linguas, a proposta é, no fundo, uma pesquisa
glotopolitica, nos termos de Lagares (2016).

Apébs fazer uma revisdo sobre a utilizacdo do termo na area por diversos
autores, Lagares (2016, p. 41-45) propde que a perspectiva glotopolitica -
enquanto campo de estudos - consiste: a) numa andlise que impde a tomada de
partido nas lutas politicas da linguagem, assumindo, numa perspectiva
democratica, as implicagOes éticas decorrentes da pesquisa; b) no questionamento
da lingua como entidade discreta. Ela tem que ser abordada como construto social
e discursivo, vinculado as lutas pelo poder em uma sociedade; c) na quebra dos
limites conceituais entre o linguistico e o social.

Assim, assumindo uma compreensdo de que a pesquisa sobre a histéria social
linguistica do Brasil é, no fundo, uma investigacdo histérica das glotopoliticas
sobre as linguas colocadas na condi¢do de minoritarias, seguindo de perto Hammel
(1988), compreendo, pois, que o “processo de encontro entre a lingua portuguesa,
lingua de dominacao, [..] com muitas linguas autdctones e as diversas linguas aqui
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chegadas”, nos termos de Mattos e Silva (2004, p. 11), é, em verdade, um processo
de choque, de conflito linguistico, tecnicamente definido por Hammel (1988, p. 52)
como um conflito intercultural, fundado na diglossia:

Cuando hablamos conflicto linguistico, opomos este concepto al
muy conocido de contacto entre lenguas (Weireinch 1953) para
enfatizar el caracter de lucha e contradiccién del caual forma
parte la relacién linguistica.

[.-.]

Ademas, me parece importante sefialar que cuando hablamos de
conflicto lingiiistico nos referimos, por supuesto, no a uma lucha
entre lenguas sino entre grupos diferenciados por factores
socioecondmicos, étnicos y/o socioculturales. Para ellos sus
lenguas respectivas pueden trasnformarse, como objeto e
instrumento. Detras de estos conflitos abiertos se ubica siempre la
cuestion del poder (cf. Sierra, 1987b). La diglosia, por tanto, se
refiere a una relaciéon de poder entre grupos sociales. La
institucionalizacién y legitimacién de uma lengua (y um discurso)
em eun anbito determinado se da em virtud del poder del que
dispone el grupo lingiiistico en cueston.

Essa observacdo de Hamel (1988) evidencia o choque cultural, consequentemente
linguistico, que marcou a histdria linguistica do Brasil. Na se¢do que segue, traremos de
dois momentos especificos da historia colonial brasileira cujas acdes politicas
colonizatorias/catequizadoras sobre os povos indigenas alcancados pelos representantes
da coroa portuguesa no Brasil foram decisivas para o desaparecimento de varias linguas
autoctones faladas no territdrio brasileiro.

0 PASSADO MULTILINGUE E AS POLITICAS DE REDUCAO DA DIVERSIDADE
LINGUISTICA

A secdo nao pretende fazer um exame aprofundado das politicas linguisticas
empreendidas ao longo da histéria colonial brasileira. E antes uma exemplificacdo
de politicas que influiram no destino de linguas indigenas no Brasil colonial.

PRIMEIRA POLITICA DE REDUCAO: “CRIACAO” E DIFUSAO DE LINGUA GERAL

Num trabalho intitulado Lingua imagindria e lingua fluida: dois métodos de
trabalho com a linguagem, Orlandi e Souza (1988, p. 27) estabelecem que a lingua
fluida é a que se pode observar nos processos discursivos situados historicamente
que concorrem para a producdo de formas e sentidos codificados textualmente. Na
perspectiva das autoras, o tupi (como qualquer outra lingua, indigena ou nao) é
uma lingua fluida. Do conceito podemos inferir que uma lingua fluida nao se deixa
reduzir em razao de um mero instrumento de acdes politicas exteriores a sua
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existéncia situada. Uma lingua fluida, pois, possui uma amplitude de usos e de
fun¢des cuja compreensdo, cujo manejo dependem fundamentalmente da vivéncia
dos sujeitos num universo cosmoldgico e cultural unico, intransferivel,
incontornavel nos limites de um enquadramento teérico qualquer, especialmente
se feito por um estrangeiro.

Sendo assim, impossibilitados de lidar com as linguas fluidas existentes no
territério invadido, os operadores do processo de colonizagdo teriam fatalmente
de atuar glotopoliticamente no sentido de estabelecer uma relacao assimétrica
ente a sua lingua/cultura/cosmogonia e a dos nativos, colocados estes em posi¢do
inferior. E nesse sentido que, considerando o chamado tupi jesuitico, Orlandi e
Souza (1988, p. 28) formulam um segundo conceito, o de linguas imagindrias: “as
linguas-sistemas, normas, coercoes, as linguas-instituicao, a-historicas. Construcao.
E a sistematizacdo que faz com que elas percam fluidez e se fixem em linguas
originarias”. A lingua imaginaria, segundo a autora, ndo é menos real do que a
lingua fluida. Na verdade, ela é uma modelagdo da realidade. Ela é um objeto. Ela
passa ser uma disciplina.

Nesse sentido é que o chamado tupi jesuitico (ou o que foi
codificado/reduzido/modelado/categorizado na Arte de grammatica da lingoa
mais usada na costa do Brasil) é uma lingua imaginaria, resultante de uma primeira
politica linguistica instalada no territério, que, embora considere certa
legitimidade de uma lingua da terra (no caso, o tupinamba), faz isso instaurando a
assimetria entre ela e as demais, uma vez que

neste contexto de aculturacdo e etnocentrismo, o préprio fato de
ter-se erigido o tupi como modelo, como verdadeiro exemplo
(“tipico”) das linguas indigenas do Brasil ja4 é uma forma de
reducdo e apagamento que também tem razdes e consequéncias
histdricas importantes. (ORLANDI; SOUZA, 1988, p. 31).

Assim, em termos gerais assumiremos aqui que, na histéria social linguistica
do Brasil, materializaram uma primeira politica de redu¢do do multinguismo a) a
elaboragdo de uma gramatica do tupinamba, bem como redug¢des dai decorrentes
na forma de catecismos e outros instrumentos do trabalho religioso, b) o
desenvolvimento e o estimulo ao uso de linguas gerais, ainda que neste ultimo caso
aceitemos a proposta de Rodrigues (1996) de que a lingua geral paulista (LGP), a
lingua geral amazonica (LGA) e o guarani crioulo sdo resultantes de uma situacao
sociolinguistica especial decorrente da miscigenacao de entre homens portugueses
e mulheres indigenas e expandidas pelo uso dos bandeirantes.

Em especifico, podemos considerar a histéria linguistica da Amazo6nia. Barros
(2003), em Notas sobre a politica jesuitica da lingua geral na Amazdénia (séculos
XVII e XVIII), fez uma andlise da politica linguistica jesuitica na area que
correspondia ao Estado do Maranhao. Barros considerou o periodo compreendido
entre a chegada do Padre Antdnio Vieira a regido, em 1653, e a expulsdo do
também jesuita Jodo Daniel, em 1757. Segundo informa a autora, Vieira, que
passou nove anos na regido, elaborou o “Regulamento das Aldeias Indigenas do
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Maranhdo e Grao-Para”; Jodo Daniel, na prisdo, elaborou O tesouro descoberto no
Rio Amazonas, em que descreveu a situagdo social, econdmica e linguistica daquela
area - esses documentos, além de oferecerem testemunhos sobre a situacao
linguistica da época sdo eles proprios instrumentos de uma politica de lingua
jesuitica para o Estado do Grao-Para e Maranhao.

Em sua pesquisa, Barros (1993) observa que, em virtude de estar situada
numa area de grupos étnicos ndo-tupi, a producdo de gramaticas, diciondrios,
catecismos e rotinas liturgicas pelos Jesuitas para uso com as populag¢des indigenas
das missdes ou reducoes, teve como principal efeito a tupinizacao de grupos nao-
tupi (designados como tapuias). Barros (1993) exemplifica o caso especifico dos
chamados nheengaiba (em tupi: “ma linguagem”), grupos situados no baixo
Amazonas. A autora nos informa que, embora a composicdo étnica do grupo seja
dificil de precisar (o Padre Antonio Vieira incluiu na categoria povos mapuases,
mamayanas, aruan, anayas, mapuas, paucacas, guajaras e pixipixi), é certo que nao
se tratavam de grupos da familia linguistica tupi-guarani.

Segundo Barros (2003), o processo de tupiniza¢do desses povos consistiu na
implementagdo de diversas medidas que, em conjunto, impuseram a essas
populagdes, ao longo de um século, o abandono de suas linguas em favor de uma
lingua geral. Entre os instrumentos da politica de tupiniza¢do, a autora menciona: a
fundacdo das aldeias de descimento, a formacdo de intérpretes nas linguas nao-
tupi com o fim de fazerem os primeiros contatos com os indigenas a serem
descidos, a producdo de breves catecismos em linguas tapuia (como os das linguas
manaos e Kkiriri), a constituicao de aldeias de descimento com grupos tupi e nao-
tupi e a estandardizac¢do de catecismos na lingua tupi.

Embora localizada numa temporalidade especifica, a instituicdo dessa
politica primeira produz efeitos até hoje. Uma prova disso é colocada por Freire
(2010), que discutiu As relagées histdricas entre o portugués e o nheengatu nos
universos urbano e rural da Amazénia. No texto, que é uma atualizagdo de um
capitulo do seu livro Rio Babel: a histdria das linguas na Amazénia, publicado em
2004, o autor relata, por exemplo, que, no curso de poucas geracdes, os Kokama,
um grupo que originalmente ocupava o Alto Solimdes e as confluéncias do
Amazonas com os rios Napo, Ucayali e Huallaga, deixaram de falar (foram forcados,
na verdade), no curso de poucas geragoes, a lingua kokama para falar a lingua geral
amazoOnica, de modo que hoje aquela lingua se encontra em perigo.

0 que aconteceu com os kokama, acontece também com os baniwa e os
tucano, na regidao de Sdo Gabriel da Cachoeira, processo observado também por
Schrader-Kniffi (2010). No conjunto, esse processo tem como consequéncia o
proprio abandono do nheengatu em favor da lingua portuguesa, com implicacGes
étnicas e sociais diversas.
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SEGUNDA POLITICA DE REDUCAO: O PROJETO DE “CIVILIZACAO” DO MARQUES
DE POMBAL

Assinado em 3 de maio de 1757 pelo Marqués de Pombal, Francisco Xavier
de Mendonca Furtado, o Diretério que se deve observar nas povoagdes dos indios do
Pard, e Maranhdo enquanto Sua Majestade ndo mandar o contrdrio é
frequentemente citado em discussdes sobre a implantacdo e difusao da lingua
portuguesa no Brasil como sendo o documento que marca uma politica de
imposicdo da lingua portuguesa para as populacdes indigenas do Grao-Para e
Maranhao e, depois, para o Estado do Brasil.

Composto de 95 paragrafos, é o sexto aquele que contém a definicdo explicita
da politica linguistica a ser implantada pelos novos agentes responsaveis pelo que
Almeida (1997) chama de “seculariza¢do” do controle sobre os povos indigenas do
norte do Brasil. Eis o paragrafo na integra:

6 Sempre foi maxima inalteravelmente praticada em todas as
Nagdes, que conquistaram novos Dominios, introduzir logo nos
povos conquistados o seu préprio idioma, por ser indisputavel,
que este é um dos meios mais eficazes para desterrar dos Povos
rusticos a barbaridade dos seus antigos costumes; e ter mostrado
a experiéncia, que a0 mesmo passo, que se introduz neles o uso da
Lingua do Principe, que os conquistou, se lhes radica também o
afeto, a veneracgio, e a obediéncia ao mesmo Principe. Observando
pois todas as NacoOes polidas do Mundo, este prudente, e sélido
sistema, nesta Conquista se praticou tanto pelo contrario, que s6
cuidaram os primeiros Conquistadores estabelecer nela o uso da
Lingua, que chamaram geral; invencdo verdadeiramente
abominavel, e diabélica, para que privados os Indios de todos
aqueles meios, que os podiam civilizar, permanecessem na rustica,
e barbara sujeicdo, em que até agora se conservavam. Para
desterrar esse perniciosissimo abuso, serd um dos principais
cuidados dos Diretores, estabelecer nas suas respectivas Povoagdes
o uso da Lingua Portuguesa, ndo consentindo por modo algum, que
os Meninos, e as Meninas, que pertencerem as Escolas, e todos
aqueles Indios, que forem capazes de instrugdo nesta matéria, usem
da lingua propria das suas Nagbes, ou da chamada geral; mas
unicamente da Portuguesa, na forma, que Sua Majestade tem
recomendado em repetidas ordens, que até agora se ndo
observaram com total ruina Espiritual, e Temporal do Estado.
(ALMEIDA, 1997, Apéndice, p. 3 - grifo meu).
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O grifo ressalta a exortacdo do Marqués aos diretores dos indios: eles
deveriam fazer todo o empenho para a utilizacdo das lingua portuguesa e deviam
proibir a utilizagdo das linguas proéprias das diversas etnias indigenas bem como
da lingua geral. E por essa ordem explicita que o Diretdrio, um documento com
forca de lei, é tomado como marco da primeira politica de imposicdo (talvez
oficializa¢do) da lingua portuguesa no Brasil. Sem duvida, esse procedimento, o de
tentar definir/interferir, via recurso legal, a situacado linguistica de uma populagao
expressa bem o que Calvet (2007) designou de politica linguistica in vitro,
configurando uma ac¢do do planejamento linguistico sobre o status da lingua -
independentemente do grau de distancia entre o que foi planejado e o que se
configura in vivo.

E conhecida ja a discussdo sobrea eficacia (ou falta dela) do Diretério quanto
a conseguir fazer da lingua portuguesa, a lingua do Brasil, ao menos no periodo de
sua vigéncia. O proéprio Diretério sugeria aos diretores que tivessem alguma
paciéncia para com os indios nesse sentido, tanto que um periodo de dois anos foi
concedido para o pleno vigor do que ali era estabelecido. Ainda hoje na regido
amazoOnica o nheengatu, continuacdo histérica da LGA, resiste, sendo falado por um
total estimado de 6000 pessoas em Sdo Gabriel da Cachoeira, onde é lingua co-
oficial.

Para além disso, autores como Vitral (2001), Lobo, Machado filho e Mattos e
Silva (2006) e Argolo (2016), por exemplo, fornecem diversos elementos que
sustentam a hipotese de que o fato de a lingua portuguesa ter se tornado lingua
majoritaria em todo o territério brasileiro, mesmo na regidao Norte, ndo se deve
exatamente a acado do Marqués de ter posto aquela determina¢do no Diretdrio.
Vitral (2001) destaca processos muito mais importantes para a “vitéria” da lingua
portuguesa, como a dizimacao de quase 40 mil cabanos na Guerra dos Emboabas
(1840), a Guerra do Paraguai (1865-1870), a introducao da navegacdo a vapor na
Amazonia e o ciclo da borracha, agentes de lusitanizacao da area. Lobo, Machado
Filho e Mattos e Silva (2006) apresentam indicios de uma lingua geral falada no sul
da Bahia, com base em um documento de 1794 - 37 anos depois de o Diretédrio ter
sido instituido. Argolo (2016), sintetizando os resultados de sua tese, com base em
farta documentagdo, confirma a existéncia de uma lingua geral no sul da Bahia
nesse periodo. Mais recentemente, em sua Histdria sociopolitica da lingua
portuguesa, o professor Faraco (2016, p. 98-120) também abordou essa questdo
retomando, inclusive, essas observacdes.

Ainda assim, a questao quanto ao porqué de o Diretério, mesmo sendo
explicito quanto a politica de imposicdo da lingua portuguesa, nao ter logrado éxito
continua sendo objeto de especulacdo e pode ser vista em outra perspectiva. Com
base no estudo de Almeida (2007), consideramos que a eficacia do Diretdrio para a
“vitéria” da lingua portuguesa sobre as demais sera mais ou menos evidente a
depender do ponto de vista com que se considera o documento. Se for visto como
um texto cuja finalidade era impor a lingua portuguesa é evidente que ele ndo
poderia alcangar sucesso, especialmente pelo fato de que, na verdade, a questao
linguistica ndo é foco do documento.

Almeida (1997) caracteriza o Diretdério como um projeto de “civilizagdo”, uma
vez que texto, com seu carater programdtico - € um programa de instru¢des aos
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diretores de povoacgdes indigenas sobre como lidar com os indios a fim de dar-lhes
a condicao de “civilizados” -, enquadra-se num contexto geral de secularizacdo das
relacOes entre a coroa portuguesa e os nativos. Essa secularizagdo implicava a
destituicdo do poder dos padres Jesuitas sobre a administracdo das missdes e
reducdes; implicava estabelecer-se o Estado acima das demais instituicdes.
Informa Almeida (1997) ainda que até mesmo os bens constituidos ao longo do
trabalho secular dos missionarios foram destituidos. Assim, o Diretério deve ser
visto num contexto mais amplo de uma luta entre o poder secular e o poder
espiritual na colonia e considerado como um documento fruto de uma politica
externa, bem mais ampla que o contexto brasileiro.

Almeida (1997 p. 131-139) destaca trés aspectos que marcam o texto do
Diretério, como Programa que este é: i) “amplitude de visdo e desejo de mudanca”
(no documento, até mesmo os habitos de moradia, a forma das construcdes a
ordenacao das vilas indigenas é regulado); ii) “a articulacdo de diferentes objetivos
em um mesmo programa de trabalho” (o texto define até o perfil dos novos
diretores de indios, estabelece uma hierarquia de fun¢des entre os indios e orienta
o tratamento diferenciado que devem receber os indios e suas familias conforme
suas funcdes dentro das povoacgdes); a “direcdo” do texto é ser um “conjunto de
metas que servem de guia de acao” (regula uma série de agées quanto ao cultivo, a
alimentacdo, a comercializacdo da producdo excedente, aos costumes dentro das
casas, aos usos linguisticos).

Assim, ainda quanto a questdo mais especifica da eficacia do Diretério no que
tange a questdo linguistica, entendemos que, se encarado nessa visao de programa,
com um alcance longo, como demonstrou Almeida (1997), podemos dizer que a
politica linguistica projetada no diretério produz efeitos até hoje. Ela foi planejada,
na verdade, para isso. Esses efeitos residem principalmente no fato de que, embora
ainda hoje o proprio nheengatu e outras linguas indigenas tenham sobrevivido a
investida civilizatoria e lusitanizante dos colonizadores, muitas dessas linguas
estdo ameacadas, com suas fung¢des sociais cada vez mais restritas e com sua
transmissdo geracional comprometida, abrindo cada vez mais espaco para o
monolinguismo em portugués em muitas comunidades indigenas.

Freire (2010) nos fornece um cenario elucidador, nesse sentido, ao fazer um
mapa do uso da LGA com base em documentacdo do século XIX e no contexto do
século XX. O autor fornece um esquema, reproduzido a seguir, que retrata o
caminho de populagdes indigenas da Amazdénia rumo ao monolinguismo em
portugueés.
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Imagem 1: Identidade e deslocamento linguistico na Amazonia Brasileira
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Legenda:

LV:lingua vernacula

LGA: lingua geral amazo6nica
LP: lingua portuguesa

Fonte: Freire (2010, p. 188).

0 esquema retrata que no processo de avanco da lingua portuguesa entre as
populagdes indigenas do Para e do Amazonas, ha ndo s6 uma “mudanca” de lingua,
mas também uma mudanga identitaria, passando a ser considerado como
“civilizado” o individuo que abandona a lingua indigena e se torna falante do
portugués. Em continuacgao, Freire (2010) demonstrara que o caminho “selvagem”-
“caboclo”, designacdes dadas pelos colonizadores e com forte representacao social
até hoje, esta diretamente relacionado também ao caminho campo/aldeia-cidade,
uma vez que as chances de dominio tanto da LGA quanto de qualquer outra lingua
indigena estd diretamente associado com o nivel de vinculacdo identitario e
territorial das popula¢des indigenas. Voltando ao texto do Diretdrio: ele previu
exatamente isso. Pretendeu que os indios saissem das aldeias (dos “sertdes”) e
passassem a residir em vilas, povoados, cidades. Somente na cidade os habitos da
“civilidade” (entre eles abandonar a “diabdlica” lingua geral e/ou qualquer outra
lingua em favor do portugués) se tornariam plenos.
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Esse estado de coisas estd demonstrado também no ultimo Censo
Demografico feito pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE),
segundo o qual um total de apenas 37,4% das 896.917 pessoas que se declararam
como indigenas falam uma lingua indigena em seu domicilio. O Censo de 2010 do
IBGE apresenta o dado de que, no Brasil, 57,7% da populagao indigena vivem em
terras oficialmente reconhecidas como indigenas. No que tange as linguas faladas
por essa populagdo, o Censo identificou 305 etnias e 2742 linguas indigenas faladas
no Brasil. O grafico a seguir sintetiza a situacao.

Distribuicio percentual das pessoas indigenas
de 5 anos ou mals de idade,
por tipo de lingua falada no domicilio,
sequndo a bocalizacao do domicilio - Brasil - 2010

Lingua indigena

E13

Lingua portuguesa

-

e EEEY

1 (LT 101

. = 2 oo
i L *1a o' i o T vk |

Note-se que o grafico informa que, fora das terras indigenas, apenas 12% das
pessoas que se declaram indigenas falam uma lingua indigena. O projeto de
colocado no Diretdrio previa justamente a construcgdo de cidades e a migragdo para
elas dos povos indigenas como condi¢do basica de “civilidade” para essas pessoas,
vistas como “selvagens” e incapazes de conduzir seus proéprios destinos. E essa
condicdo passava também, evidentemente, pelo dominio exclusivo da lingua
portuguesa.

Esses dados, pois, revelam um dos caminhos havidos entre o “multinguismo
generalizado”, que marcou ainda os dois séculos iniciais do processo de
colonizacdo do territério, e o “multinguismo localizado”, marca do atual Brasil, ja
que a grande diversidade linguistica, no que tange a situa¢do dos povos indigenas,
estd concentrada especialmente na Regido Norte, sobretudo no Estado do
Amazonas, onde vivem mais de 168 mil indigenas.

As politicas linguisticas mencionadas tiveram como alvo um segmento étnico
e linguistico especifico em uma area também especifica do territério brasileiro.
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Obviamente a histdria glotopolitica do Brasil constitui um conjunto de a¢des de
variados niveis de alcance (e até meios para isso) conforme o espaco geografico e
as populacoes implicadas. Por falta de tempo é que ndo discutimos a situacao das
linguas africanas chegadas aqui. Diversos autores, a exemplo e Mattos e Silva
(2004) e Bonvini (2008), costumam apontar que o gigantesco nimero de pessoas
sequestradas do continente africano e colocadas aqui em regime de escraviddo
falavam um conjunto de, ao menos, duas centenas de linguas provenientes de
diferentes areas do continente africano, em razao das rotas de trafico de pessoas
empreendidas ao longo de todo o processo escravagista.

Se hoje, nem mesmo na Bahia, o Estado que mais recebeu gente escravizada
no periodo colonial, ndo temos noticia de nenhuma lingua africana correntemente
falada por um grupo étnico especifico (para além do uso ritual nas religides de
matriz africanas), certamente foi executada uma politica linguistica (no fundo, uma
necropolitica, nos termos de Mbembe (2018)), a ponto de garantir a¢des de
impedimento a formac¢do de grupos étnicos coesos, de desagregacao de nucleos
familiares, de esvaziamento semantico, de anulagdo do valor funcional e identitario
dessas linguas, de massacres étnicos, enfim. O proprio Diretdrio, por exemplo, no
paragrafo 10, expressava uma proibicdo de que os indios fossem tratados como
negros, nome considerado abjeto pelo Marqués e que designaria, na sua concepg¢ao,
os individuos naturalmente destinados a escravidio. Privados de sua humanidade,
resta evidente que até o siléncio sobre as linguas africanas no documento indica
que elas nem desse status gozavam - o que, em si, ja pode ser tomando como uma
acdo de politica linguistica.

Finalmente, cabe a observacdo de que, no periodo pds-colonial, foi
empreendida ao menos uma politica especifica de repressdo a linguas de
imigrantes europeus (principalmente o alemao e o italiano) chegados no final do
século XIX por meio da chamada Campanha de Nacionalizacdo do Ensino,
empreendida no periodo do Estado Novo, como informa Kreutz (2003). Essa
politica foi instituida e estruturada mediante quatro dispositivos legais: Decreto
406, de maio de 1938; Decreto 1.006, de 10 de dezembro de 1939; Decreto 1.545,
de 25 de agosto de 1939; Decreto 3.580,de 3 de setembro de 1941. Com ela, todo
tipo de perseguicdo a lingua alema e a italiana foram empreendidos pelas forgas de
seguranca do Estado Novo.

CONSIDERACOES FINAIS, OU: MESMO LOCALIZADO, O MULTINGUISMO
PERSISTE

O principal objetivo deste texto foi argumentar na direcdao de que o estudo
da histéria social linguistica do Brasil é um estudo da histdéria das politicas
linguisticas implantadas no Brasil. O texto buscou também fazer uma referéncia a
duas acgdes politicas que elegeram como alvo as populagdes indigenas,
especialmente as da regiao norte do Brasil no periodo colonial. Cada uma dessas
politicas, a Jesuitica, que ajudou a difundir uso da lingua geral, e a Pombalina, que
pretendia impor o uso exclusivo da lingua portuguesa, teve, com alcances
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diferentes, na intepretacdo aqui apresentada, o seu papel na reducdo do
multinguismo brasileiro.

Contemporaneamente, um efeito simbodlico dessa histéria brasileira de
glotocidios é a ideia falsa, mas bastante popular, de que no Brasil s6 se fala
portugués (ou mesmo que todos os brasileiros falam portugués) e que a lingua dos
indios foi o tupi. Entretanto, é importante frisar: o Brasil é um pais multilingue.
Esse multilinguismo - localizado, na designacdo feliz de Mattos e Silva (2004) -
resiste, persiste, ainda que de um total estimado de 1.275 linguas indigenas (Cf.
Rodrigues, 1993) faladas a época da invasdo dos colonizadores, cerca de 210
(conforme o calculo dos linguistas) ou mesmo 274 (conforme declarou o conjunto
da populagdo indigena ao Censo de 2010 feito pelo IBGE) seguem sendo faladas no
Brasil, além da Libras, da lingua de sinais Urubu-Kaapér e das estimadas 30 linguas
aloctones faladas por descendentes de imigrantes europeus dos séculos XIX e XX
(OLIVEIRA, 2008).

Mais recentemente, a partir de 2002, um conjunto de agdes politicas
resultaram na co-oficializacdo da Libras como lingua nacional, ao lado da
portuguesa, e na co-oficilizacdo de varias inguas indigenas ou de imigrantes em
diferentes municipios brasileiros. Essas acdes de co-oficializacdo, assessoradas em
boa parte pelo Instituto de Politica Linguistica (http://ipol.org.br/sobre-o-ipol/),
demonstram além da atencdo ao multinguismo brasileiro por parte do poder
publico, o importante, necessario e devido envolvimento de linguistas brasileiros
na pesquisa académica socialmente responsavel e politicamente engajada que
resulte na atuacdo glotopolitica de valorizacdo, preservacdo e modificacdo do
status politico, social e educacional das linguas brasileiras.

Notas

1 Registro aqui meu agradecimento pelo convite para participar deste volume aos
professores Natival S. Neto e Matheus Oliveira, especialmente a este ultimo, que, por
ocasido do seu tirocinio docente para o seu curso de doutorado, promoveu debates
interessantes sobre a lingua portuguesa no Brasil e me apresentou a proposta de escrever
para o dossié. Agradeco ainda a professora Tania Lobo (UFBA), que me deu a
oportunidade de ministrar a disciplina A Lingua Portuguesa Brasil, atividade que me
permitiu desenvolver as reflexdes que apresento neste texto.

2 No Folder O Brasil Indigena, o IBGE observa que “Os resultados do Censo 2010 apontam
para 274 linguas indigenas faladas por individuos pertencentes a 305 etnias diferentes.
Essas declaracdes ultrapassaram as estimativas iniciais feitas pela FUNAIL Entretanto, no
que diz respeito aos nimeros totais de lingua e etnia, ha ainda a necessidade de estudos
linguisticos e antropoldgicos mais aprofundados, pois algumas linguas declaradas podem
ser variagdes de uma mesma lingua, assim como algumas etnias também se constituem em
subgrupos ou segmentos de uma mesma etnia”.
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